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ETYKA A SZTUCZNA INTELIGENCJA. SPRZECZNOSC CZY
KOHERENCJA?

Streszczenie. Etyka i sztuczna inteligencja sg obecnie obszarem intensywnej debaty
naukowej, w ktorej przecinajg si¢ kwestie technologiczne, filozoficzne 1 spoteczne. Wspodiczesny
rozwoj sztucznej inteligencji stawia przed badaczami i praktykami szereg wyzwan zwigzanych z
odpowiedzialnos$cia, autonomig maszyn oraz wptywem nowych technologii na zycie jednostek i
spoteczenstw. Kwestie te nabieraja szczegdlnego znaczenia w kontekscie ksztaltowania si¢ ludzkiej
osobowosci, ktora rozwija si¢ na kazdym etapie zycia.

Relacja miedzy etyka a sztuczng inteligencja (Al) nie jest ani czysta sprzecznoscia, ani
catkowita spojnoscig, ale dynamicznym napieciem, ktére wymaga ciaglej harmonizacji. Z jednej
strony Al przyspiesza rozw6j cywilizacyjny, z drugiej - generuje fundamentalne dylematy moralne
zwigzane z autonomig systemow, sprawiedliwo$cig algorytmicznych decyzji i ochrong ludzkiej
godnos$ci. Analiza zrodel naukowych i1 regulacyjnych wskazuje, ze kluczem do przezwycigzenia
pozornej sprzeczno$ci jest etyka przez projektowanie, integrujagca normy moralne z architektura
technologii.

Sztuczna inteligencja nie jest ani z natury etyczna, ani nieetyczna, a jej zwiazek z etyka zalezy
od ludzi, ktorzy ja tworza 1 wdrazajg. Sztuczna inteligencja moze by¢ spdjna z etyka, jesli jest
odpowiednio zaprojektowana, monitorowana i wykorzystywana, ale roOwnie tatwo moze z nig
kolidowa¢, zwtaszcza jesli brakuje nadzoru, réznorodnosci danych lub odpowiedzialnosci.

Stowa kluczowe: sztuczna inteligencja, sprzeczno$é¢, koherencja.

Wstep. Wszystkich ludzi obowigzuja te same zasady moralne. Nie ma tutaj
znaczeniasytuacja spoteczna materialna czy wiek. W slowniku jezyka polskiego
definicja etyki brzmi nastgpujaco [5]: 1) «ogot zasad 1 norm postgpowania przyjetych
w danej epoce i w danym $rodowisku»; 2) «nauka o moralnosci «etyczny, etycznie,
etycznos¢, etyk.

Etyka i sztuczna inteligencja to obecnie obszar intensywnej debaty naukowej, w
ktorej krzyzuja si¢ zagadnienia technologiczne, filozoficzne oraz spoteczne.
Wspoélczesny rozwd) Al stawia przed badaczami i1 praktykami szereg wyzwan
zwigzanych z odpowiedzialno$cig, autonomig maszyn oraz wplywem nowych
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technologii na zycie jednostek i spoleczenstw. Kwestie te nabierajg szczegodlnego
znaczenia w konteks$cie ksztattowania osobowosci cziowieka, ktora rozwija si¢ na
kazdym etapie zycia.

Warunkiem koniecznym rozwoju moralnego jest znajomos$¢ problematyki
etycznej oraz ksztaltowanie wrazliwos$ci i umiejgtnosci pozwalajacych na samodzielne
zajmowanie dojrzalej postawy wobec wartosci dobra i1 zta. Edukacja etyczna, choc¢ nie
jest w stanie zastgpi¢ roli domu rodzinnego i ciepta rodzinnych relacji, moze stanowi¢
Istotne wsparcie w poszukiwaniu przez cztowieka duchowych korzeni oraz zyciowych
drogowskazow. Pozwala ona na refleksje nad wtasnymi wyborami oraz na rozumienie
konsekwencji dziatan, zaroOwno w wymiarze osobistym, jak 1 spolecznym.

Etyka, bedac integralng cz¢Scig filozofii, petni funkcje normatywng i
refleksyjng. Umozliwia analiz¢ motywacji, celoéw oraz skutkow ludzkiego dziatania, a
takze wyznacza ramy odpowiedzialnos$ci moralnej. W konteks$cie sztucznej inteligencji
pojawia si¢ konieczno$¢ redefinicji wielu tradycyjnych poje¢ etycznych, takich jak
autonomia, wolno$¢ czy odpowiedzialnos¢, w s$wietle nowych mozliwosci
technologicznych oraz potencjalnych zagrozen.

Wspotczesng edukacja etyczna powinna zatem nie tylko przekazywaé wiedze¢ o
normach 1 wartosciach, ale takze rozwija¢ krytyczne myslenie, empati¢ oraz zdolnos¢
do dialogu. Dzigki temu cztowiek moze Swiadomie uczestniczy¢ w ksztaltowaniu
spoteczenstwa, w ktoérym technologie w tym sztuczna inteligencja stuzg dobru
wspOlnemu, a rozw6] moralny idzie w parze z postgpem naukowym i
technologicznym. Istotng pomoc w rozumieniucztowieka w jego psychicznych 1
kulturowych uwarunkowaniach. Sztuczna Inteligencja jest wytworem cztowieka,
jednak jej dzianie jest owiane nutg tajemniczosci. Algorytm postepowania Sztuczne]
inteligencji jest nam nie do konca znany. Takze wynik pracy Sztucznej inteligencji
(AI) traktujemy jako rewolucjonizujace wspodiczesne spoteczenstwo. Z jednej strony
oferujac bezprecedensowe mozliwosci w obszarach takich jak medycyna, edukacja czy
zarzadzanie zasobami.

Jednoczesnie jej rozwoj generuje ztozone wyzwania etyczne, obejmujace
kwestie prywatnosci, przejrzystosci, odpowiedzialnosci i sprawiedliwosci spoteczne;.
Niniejszy artykutl analizuje kluczowe szanse i1 zagrozenia zwigzane z etycznym
wymiarem Al, uwzgledniajac najnowsze doniesienia naukowe oraz regulacje prawne.

Etyczne dylematy sztucznej inteligencji w kontekscie wspotczesnych wyzwan.
Etyka, a sztuczna inteligencja to obszary, w ktorych widzimy potencjalne sprzecznos$ci
jak 1 mozliwos$¢ koherencji obu tych znaczen. Z jednej strony istniejg zasady jak mozna
zakodowa¢ w sztucznej inteligencji etyke. Z drugiej strony zapewniamy ramy prawne
1 zasady majace na celu zapewnienie spdjnosci i odpowiedzialno$ci za rozwdj
zastosowania Al. Istnieja zar6wno gléwne zrodla sprzecznosci jak i harmonijnej
wspotpracy czy wspotistnienia.

Wybrane Sprzecznos$ci: 1) rozwdj Al wyprzedza prawo; 2) dyskryminacja i
uprzedzenia; 3) przejrzystos¢ algorytmow; 4) zagrozenia spoteczne 1 polityczne.
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Rozwdj Al wyprzedza prawo. Sztuczna inteligencja rozwija si¢ szybciej niz
prawo. Chodz ustawodawca wprowadzit Al Akta o sztucznej inteligencji w Unii
Europejskie jest to pierwsze na $wieciekompleksowa regulacja prawna regulujaca
rozw0j 1 zastosowanie Al Acta klasyfikuje system wedlug poziomu ryzyka np.
wysokie, ograniczone niskie.Naktada szczegdlne wymagania na systemy wysokiego
ryzyka takie jak przejrzysto$¢, mozliwosci wyjasnienia decyzji czy nadzor cztowieka
[4].

Wytyczne UE dotyczace godnej zaufania Al wskazuja, ze systemy Al powinny
by¢ [3]: 1) zgodne z prawem; 2) etyczne (zgodne z warto$ciami 1 zasadami etycznymi);
3) solidne technicznie 1 spotecznie.

To rodzi pytania o miejsce czlowieka w $wiecie zdominowanym przez
autonomiczne systemy oraz o to, czy Al moze realizowa¢ warto$ci, ktore nie zawsze
sg jednoznacznie zdefiniowane.

Istnieje jednak wiele wyzwan etycznych [1]:

1) brak przejrzystosci narzedzi sztucznej inteligencji: decyzje podejmowane
przez sztuczng inteligencj¢ nie zawsze sg zrozumiate dla ludzi;

2) sztuczna inteligencja nie jest neutralna: decyzje podejmowane na podstawie
sztucznej inteligencji sg podatne na niescistosci, dyskryminujgce wyniki oraz ukryte
lub wstawione uprzedzenia;

3) praktyki nadzoru majace na celu gromadzenie danych 1 ochrong prywatnosci
uzytkownikow organizacji;

4)nowe obawy dotyczace sprawiedliwos$ci 1 zagrozenia dla praw cztowieka i1
innych podstawowych wartosci cztowieka.

Dyskryminacja, powielanie stereotypow i uprzedzenia. Algorytmy Al moga
powiela¢ 1 wzmacnia¢ istniejgce uprzedzenia spoteczne, jesli sg trenowane na
nieodpowiednich danych. Wymaga to cigglego monitorowania i korekty, aby unikng¢
dyskryminacji oraz niesprawiedliwego traktowania réznych grup spotecznych. Nalezy
unika¢ dyskryminacji ze wzgledu na pte¢ lub przynajmniej j3 minimalizowa¢ podczas
opracowywania algorytméw, w duzych zbiorach danych wykorzystywanych do ich
uczenia si¢ oraz przy wykorzystywaniu sztucznej inteligencji do podejmowania
decyzji [1].

Aby nie powiela¢ stereotypow dotyczacych kobiet w $wiecie cyfrowym,
UNESCO zajmuje si¢ kwestig uprzedzen ze wzgledu na pte¢ w kontekscie sztuczne;j
inteligencji w Rekomendacji UNESCO w sprawie etyki sztucznej inteligencji, ktora
jest pierwszym globalnym instrumentem wyznaczajacym standardy w tym zakresie.

Przejrzystos¢ algorytmow. Wiele systemow Al dziata jak «czarne skrzynki», co
oznacza, ze nawet tworcy nie zawsze potrafig wyjasni¢, dlaczego Al podjeta taka a nie
inng dang decyzje. To rodzi ryzyko wystgpienia bledow 1 utrudnia pociaggnigcie
kogokolwiek do odpowiedzialno$ci za wydane decyzje. Decyzje stajg si¢ anonimowe
1 brak wertykalnosci ich przez czlowieka budzi niepokoje. Decyzje podejmowane
przez Al bywaja trudne do zrozumienia nawet dla ekspertow, co prowadzi do

HCZVKO@O'M@WZO@M'—!HMMU HCYDHAJL

136



Ileoazoziuna nayxa i océima XXI cmonimms, Ne 4 (2025)

probleméw z przypisaniem odpowiedzialnosci za ewentualne btedy lub szkody. W
przypadku btednych decyzji Al, szczegdlnie w obszarach takich jak medycyna,
kluczowe jest jasne okreslenie, kto ponosi odpowiedzialnos¢. Dlatego tez zawsze
ostateczng decyzj¢ powinien podejmowaé cztowiek w tym przypadku medycznym
lekarz 1 to na nim powinna spoczywac petlna odpowiedzialnos$ci za pozdejmowane
decyzje 1 ich skutki oczywiscie mozliwe do przewidzenia.

Zagrozenia spoleczne i polityczne. Sztuczna inteligencja umozliwia tworzenie
spersonalizowanych kampanii  dezinformacyjnych poprzez analize profili
psychograficznych uzytkownikdéw medidéw spotecznosciowych. Algorytmy generujace
deepfake’1 moga destabilizowac procesy wyborcze, jak miato to miejsce podczas prob
ingerencji w wybory prezydenckie w USA w 2020 roku. Dodatkowo, koncentracja
mocy obliczeniowej w rekach nielicznych korporacji technologicznych tworzy nowe
formy nierownowagi wiladzy, grozace marginalizacja panstwowych instytucji
demokratycznych Istnieje ryzyko wykorzystania Al do celéw nieetycznych, np. przez
autorytarne rezimy, co moze prowadzi¢ do naruszen praw cztowieka i zagrozen dla
demokracji.Jacek Wojciechowicz wskazal na potencjalne zagrozenia zwigzane ze
Sztuczng Inteligencja, a w szczego6lnosci na mozliwos¢ stosowania Silnej Sztucznej
Inteligencji przez nie respektujacych praw cztowieka autorytarnych przywodcow i
rezimy do celow militarnych czy antydemokratycznych. Podsumowat takze przyjete w
kwietniu 2019 roku przezKomisje¢ Europejska wytyczne etyczne skierowane do
tworcow 1 uzytkownikow Sztucznej Inteligencji, ktore podkreslajag konieczno$¢
kreowania i promowania Godnej Zaufania Sztucznej Inteligencji (Trustworthy Al).
Zwrocita takze uwage na potrzebe samoregulacji Srodowisk biznesowych, w tym na
konieczno$¢ tworzenia standardow etycznych dotyczacych Al, a takze na konieczno$¢
edukacji etycznej programistow czy twoércow Sztucznej Inteligencji oraz
uzytkownikoéw koncowych [6].

Mozliwosci  koherencji. Harmonijne wspotdziatanie miedzy sztuczng
inteligencja, a etyka jest mozliwe dzigki sSwiadomemu projektowaniu systemow, ktore
integrujg wartosci ludzkie z technologia. Koherencja i dgzenie do etycznej spojnosci.
Kluczem jest koherencja celowe dazenie do spdjnosci migdzy dziataniami Al a
normami etycznymi, co przejawia si¢ w nastepujacych wybranych mechanizmach: 1)
etyka jako moralna busola i ramy moralne; 2) przejrzystos¢ algorytmow i
wyjasnialnos¢; 3) ramy instytucjonalne gwarantujace sprawiedliwos$¢; 4) wartosci
organizacyjne 1 spojnos¢ etyczna.

Etyka jako moralna busola i ramy moralne. Etyka Al nie jest tylko moralno$cig
maszyny, ale przede wszystkim ustanowieniem norm i wartosci, ktore kierujg
rozwojem cztowieka. To technologia ma shuzy¢ spoteczenstwu i minimalizowac, a
moze nawet wykluczy¢ pomylki czy szkody zwigzane z dziatalnoscig cztowieka. Etyka
wspolistniejaca z regulacjami i zarzadzaniem tworzac system, ktory wskazuje jakie
dziatania sg pozadane 1 akceptowalne przez cztowieka, a ktére nie.W kontekscie Al

HCZVKOBO'Men’ZOaM'-lHMMU HCYDHAJL

137



Ileoazoziuna nayxa i océima XXI cmonimms, Ne 4 (2025)

oznacza to, ze systemy muszg by¢ projektowane z uwzglednieniem ludzkiej godnosci,
a priorytetem jest dobro cztowieka nad efektywnos$cig technologiczna.

Ostatecznym celem etyki Al jest zapewnienie, by technologia wzmacniata
ludzkie wartosci np. w medycynie czy ekologii zamiast je zastgpowac. Wymaga to
ciggtego dialogu miedzy tworcami, regulatorami i spoteczenstwem, aby innowacje
respektowaty godno$¢ 1 prawa cztowieka. Etyka, regulacje i zarzadzanie tworza wigc
nierozerwalny system, ktory nie tylko wskazuje dopuszczalne dziatania, ale takze czyni
technologie narzgdziem wspierajacym ludzki rozwdj.Al jest tak etyczna, jak jej tworcy
i uzytkownicy. To cztowiek decyduje o celach, danych i sposobach wykorzystania Al,
dlatego kluczowe jest promowanie odpowiedzialno$ci, intencji oraz $wiadomego
zarzadzania technologig.

Przejrzystos¢  algorytmow i wyjasnialnosé. Kolejnym imperatywem jest
przejrzysto$¢ 1 wyjasnialno$¢ (explainability) dziatania systeméw Al. Uzytkownicy 1
spoteczenstwo muszg mie¢ mozliwos$¢ zrozumienia procesow decyzyjnych sztucznej
inteligencji, co buduje zaufanie 1 umozliwia identyfikacje oraz korekte btedow.
Uzupelnieniem tego jest odpowiedzialnos¢ 1 rozliczalno$¢, ktére stanowig ramy dla
przypisania odpowiedzialnos$ci za autonomiczne decyzje Al, wymagajac od tworcow 1
operatorOw jasno okreslonych procedur nadzoru 1 audytu. Wdrazanie Al zgodnie z
zasadami przejrzystosci (transparentnosci algorytmow), uczciwosci (rzetelnosS¢ 1
jawnos¢ dziatania) oraz sprawiedliwosci (rownos¢ dostepu do korzysci z Al) pozwala
na budowanie zaufania spotecznego 1 minimalizowanie ryzyka naduzyc¢.

W sektorach zaufania spolecznego np. banki czy medycyna brak zaufania
spotecznego z powodu braku przejrzystosci stosowanych procedur i transparentnosci
dziatan to kierunek do braku zaufania 1 degradacji spoteczenstwa. Zasada
przejrzystosci 1 wyjasnialno$ci  sg fundamentami budowania zaufania 1
odpowiedzialnos$ci za dziatania. Zarowno uzytkownicy jak 1 klienci maja pelne prawo
wiedziec€ jak ich dane sg wykorzystywane 1 na jakie podstawie podjeto takie a nie inne
decyzje. Wiemy doktadnie, iz sztuczna inteligencja opiera si¢ na przetwarzaniu
ogromnych zbioréw danych, czgsto zawierajacych wrazliwe informacje osobiste.
Systemy rozpoznawania twarzy, analizy zachowan w mediach spotecznosciowych czy
profilowania uzytkownikoéw staly si¢ narzedziami masowej inwigilacji. W Chinach
technologia ta jest wykorzystywana do monitorowania mniejszosci etnicznych,
podczas gdy Kkorporacje wykorzystuja dane do prognozowania preferencji
konsumenckich, czgsto bez wyraznej zgody uzytkownikow. Problemem jest nie tylko
skala zbieranych informacji, ale rowniez ich potencjalne wykorzystanie przez
podmioty trzecie. Wycieki danych z systeméw Al moga prowadzi¢ do kradziezy
tozsamosci lub manipulacji z tym zwigzanych.

Wartosci organizacyjne i spojnos¢ etyczna. Warto$ci organizacyjne i spojnosc¢
etyczna pozwalaja na przejscie od zasady ogdlnych do wartosci organizacji. Pozawala
to na bardziej spdjna i praktyczng implementacje etyki Al. Organizacja, ktora ingeruje
swoje fundamentalne wartosci np. cnoty kardynalne [2] z decyzjami dotyczacymi Al
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moze lepiej zarzadza¢ etycznymi wyzwaniami naszych czasow 1 zapewni¢ spdjnos¢
dzialan etycznych. Etyczne wykorzystanie Al wymaga priorytetowego traktowania
prywatno$ci i bezpieczenstwa danych, zgodnie z obowigzujacymi przepisami i
spolecznymi oczekiwaniami. Brak wyjasnialnosci w Al prowadzi do utraty zaufania,
trudnosci w identyfikacji btedow czy pomylek. Wytyczne etyczne UE dla Al opieraja
si¢ na poszanowaniu praw cztowieka, godnosci, wolnosci, sprawiedliwosci i
transparentno$ci. Fundamentem jest koncepcja godnej zaufania Al, ktora taczy prawo,
etyke i solidnosc¢ techniczng oraz spoteczng. Celem tych wytycznych jest zapewnienie,
by Al stuzyta ludziom, wspierata dobrostan spoteczny 1 nie prowadzita do naruszen
podstawowych wartosci europejskich.

W kontekscie dynamicznego rozwoju sztucznej inteligencji, fundamentalne
wartosci etyczne, na ktérych opiera si¢ jej rozwdj, maja kluczowe znaczenie dla
zapewnienia, ze technologia ta stuzy dobru wspolnemu 1 ludzkosci. Przede wszystkim,
nadrzedng warto$cig jest dobrostan 1 godnos¢ cztowieka, co implikuje, ze systemy Al
musza by¢ projektowane i wdrazane w sposob, ktory nie tylko minimalizuje
potencjalne szkody, ale takze aktywnie wspiera ludzkie aspiracje 1 chroni integralnos¢
jednostki. Z tym S$cisle zwigzana jest sprawiedliwos¢ 1 rdwno$¢, wymagajaca, aby
algorytmy 1 dane treningowe byly wolne od uprzedzen, a dostep do korzysci ptynacych
z Al byt egalitarny, eliminujac dyskryminacje 1 sprzyjajac wiaczeniu spotecznemu. W
epoce danych, prywatno$¢ 1 bezpieczenstwo informacji stajg si¢ wartosciami
priorytetowymi.

Systemy Al muszg przestrzega¢ rygorystycznych standardow ochrony danych
osobowych, zapewniajagc ich poufno$¢ i1 integralno$¢. Jednocze$nie, Al powinna
wspiera¢ autonomi¢ 1 wolno$¢ czlowieka, wzmacniajagc zdolno$¢ jednostek do
podejmowania §wiadomych decyzji, a nie je ograniczajac czy zastepujac. W szerszym
kontek$cie spotecznym, istotna jest zasada zréwnowazonego rozwoju 1 dobra
wspolnego. Sztuczna inteligencja powinna przyczynia¢ si¢ do rozwigzywania
globalnych wyzwan, takich jak zmiany klimatyczne czy nierdwnos$ci spoteczne,
promujac dlugoterminowe korzysci dla catej ludzkosci. Ostatecznie, inkluzyjnos¢ 1
roznorodnos¢ sa niezbedne, aby zapewni¢, ze technologie Al sg projektowane z
uwzglednieniem szerokiego spektrum ludzkich doswiadczen 1 potrzeb, co zapobiega
marginalizacji i sprzyja powszechnemu przyjeciu innowacji. Zastosowanie tych
wartosci stanowi etyczny kompas dla rozwoju Al, ukierunkowujac go na Sciezke
odpowiedzialnego postepu technologicznego.

Podsumowanie. Relacja migdzy etykg a sztuczng inteligencja (Al) jest
dynamicznym napigciem wymagajgcym ciaglej harmonizacji. Z jednej strony Al
przyspiesza rozwd¢j cywilizacyjny, z drugiej generuje fundamentalne dylematy
moralne zwigzane z autonomig systemow, sprawiedliwo$cig decyzji algorytmicznych
1 ochrong ludzkiej godno$ci. Analiza zrodet naukowych i regulacyjnych wskazuje, ze
kluczem do przezwycigzenia pozornej sprzecznosci jest projektowanie etyczne (ang.
ethics by design), integrujagce normy moralne z architekturg technologii.
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Sztuczna inteligencja nie jest z natury ani etyczna, ani nieetyczna jej relacja z
etyka zalezy od ludzi, ktérzy jg tworza 1 wdrazaja. Al moze by¢ koherentna z etyka,
jesli jest odpowiednio projektowana, monitorowana i wykorzystywana, ale roéwnie
dobrze moze wchodzi¢ z nig w sprzeczno$¢, zwlaszcza gdy zabraknie nadzoru,
réznorodnosci danych lub odpowiedzialnosci.
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Abstract. Ethics and artificial intelligence are currently an area of intense scientific debate,
where technological, philosophical and social issues intersect. The modern development of Al poses
a number of challenges for researchers and practitioners related to responsibility, machine autonomy
and the impact of new technologies on the lives of individuals and societies. These issues become
particularly important in the context of the formation of human personality, which develops at every
stage of life.

The relationship between ethics and artificial intelligence (Al) is neither a pure contradiction
nor a complete coherence, but a dynamic tension that requires constant harmonization. On the one
hand, Al accelerates the development of civilization, on the other — it generates fundamental moral
dilemmas related to the autonomy of systems, the fairness of algorithmic decisions and the protection
of human dignity. Analysis of scientific and regulatory sources indicates that the key to overcoming
the apparent contradiction is ethics by design, integrating moral norms into the architecture of
technology.

Artificial intelligence is neither inherently ethical nor unethical its relationship with ethics
depends on the people who create and implement it. Al can be coherent with ethics if properly
designed, monitored and used, but it can just as easily conflict with it, especially if oversight, data
diversity or accountability are lacking.

Keywords: artificial intelligence, contradiction, coherence.

ETUKA TA IITYYHUH IHTEJEKT. TIPOTUPTUYSI
YA Y3I'OJKEHICTB?

Aptyp JOMBEK

KaHAWIAT HayK, iHxkeHep JlepxkaBHoi Akanemii
npukiIaaax Hayk y Komanini,

KEpIBHUK BIJJIUTY HAI[IOHAJILHOI O€3MeKn
[HCTUTYTY ColLlIambHUX JOCTIIKEHb,

M. Komanin, Pecniy6mika Ilombia

ORCID: 0000-0002-0412-3783

e-mail: ardabek@wp.pl

AHoranis. ETuka Ta mtyyHuil iHTeNneKT Hapasi € c(eporo IHTEHCUBHUX HAYKOBUX JTUCKYCIH,
Ha MepPEeTUHI TEXHOJIOTIYHHX, (PIT0OCOPCHKHUX Ta colianbHUX MUTaHb. Cy4acHUN pO3BUTOK HITYYHOT'O
IHTEJIEKTY CTaBUTh TMe€pea JOCHIIHUKAMHU 1 MpPaKTUKaMU HHU3KY BHUKIHUKIB, TOB'SI3aHUX 13
BiJIMOBIAAIbHICTIO, aBTOHOMI€I0 MAIIIMH 1 BIUTABOM HOBUX TEXHOJIOT1H Ha )KUTTS JIFOJIEH 1 CYCIIbCTB.
[li mutaHHs HaOyBarOTh OCOOJMBOTO 3HAYCHHS Y KOHTEKCTI (OpMYyBaHHS OCOOHMCTOCTI, SKa
PO3BHUBAETHCS HA KOXKHOMY €TaIli KUTTSL.
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Bignocunu Mix eTrkoro Ta mrydyHuM iHTenekToM (L) He € aHi yMcTUM mpOTUPIYYAM, aHI
MIOBHOIO y3TOJ/DKCHICTIO, a pajiie IUHAMIYHUM HalpyXeHHSIM, sKe NOoTpedye MOCTiiHOi
rapMmoHizanii. 3 ogHoro Ooky, I mpuckopioe po3BUTOK IMBiNi3aLii, 3 1HIIOTO — TOPOIKYE
dbyHIamMeHTaNbHI MOpaJIbHI JWJIEMH, TIOB'SI3aHI 3 aBTOHOMIEID CHCTEM, CIPaBEIIMBICTIO
QITOPUTMIYHHX PIIIEHB 1 3aXUCTOM JIOACHKOI TAHOCTI. AHaJ3 HAYKOBUX 1 HOPMAaTUBHUX JKEPET
BKa3ye Ha Te, 110 KIIF0YEM JI0 TIOA0JIaHHS OYEBHIHOTO MMPOTHPIYYS € €THKA 3a IW3aifHOM, iHTerpamis
MOpaJIbHUX HOPM B apXIiTEKTYpi TEXHOJIOTIH.

HITyqnuii iHTENEKT HE € aHi eTHYHHUM, aHi HEeTUYHUM 3a CBOEIO CYTTIO, IOr0 CTOCYHKH 3
€THKOIO 3aJIeXaTh BiJl JIOEH, sKi HOr0 CTBOPIOIOTH 1 BIPOBAKYIOTh. 1LII Moxke y3romxyBaTucs 3
€TUKOIO, SKIIO HOTO MPaBHILHO PO3POOIIATH, KOHTPOIIOBATH 1 BAKOPUCTOBYBATH, aJie BiH TaKk caMo
JIETKO MOXe KOH(MIIKTYBaTH 3 HEIO, OCOOIHMBO, SKIIO OpaKye HAMISy, Pi3HOMAaHITHOCTI JaHUX a0o
MII3BITHOCTI.

Ki1r040Bi cj10Ba: IITYyYHUI IHTENIEKT, CYIIEPEWINBICTh, €THUKA.
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